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LECTORIS SALUTATIO 

 

На 30 май 2024 г. за шести път създадената по проекта IUS ROMANUM 

на Юридическия факултет на Софийския университет „Св. Климент Охридски“ 

традиция да се провежда ежегоден конкурс за академично есе и публична реч 

събра в препълнената 272 аудитория студентите от първи курс, техни колеги, 

преподаватели и родители.  

Темата на конкурса тази година беше за доверието - FIDES. В поканата, 

отправена до всички още през месец март 2024 г., се подчертаваше 

многопластовото съдържание на този термин както на латински, така и на 

български език и многообразните посоки за разсъждения по тази тема. Така 

дискусията беше насочена към основни и актуални правни, социални и 

политически проблеми, свързани с различните аспекти на fides, възприемана 

като вяра, доверие, добросъвестност както в публичното право (fides publica), 

така и в частноправните отношения (bona fides).  

Първообразът на днешната концепция е несъмнено създадената в 

римското общество представа fides и нейното развитие в частноправните 

отношения в Древния Рим. За добросъвестност и доверие като основна 

характеристика на римските добродетели и най-вече на honestas се говори в 

личните и семейните отношения, за приятелство и партньорство, което има 

своя облик и в установяването и изпълнението на правните задължения и най- 

вече при търговските сделки. Цялото публично право също е изградено върху 

идеята за fides – към държавата и нейните институции, към тези, които я 

управляват и вземат решенията за нейното настояще и бъдеще, към съдебната 

система. Едно от значенията на fides се свързва и с вярата, религиозната 

толерантност и свободата на вероизповеданията, но също и с клетвите за 

вярност и отдаденост на родината и народа. Понятието има и международни 

аспекти, което провокира и необходимостта да се обърне поглед към 

междудържавните отношения и сключваните от Рим договори (foedus), към 

традициите и практиката в международните отношения и към доверието и 

добросъвестността в настояще време. И не на последно място – наред с 

правните могат да бъдат поставени и много проблеми от етичен и 
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психологически характер, които мотивират поведението на лицата от 

Древността до наши дни.  

Конкурсът се проведе по утвърдената традиция в две форми, които да 

дадат възможност на студентите да се изявят според предпочитанията, 

възможностите и емоциите си.  

В първата форма на конкурса за подготовка на академично есе по 

актуален и свързан с темата проблем в обем до 5 стандартни страници до 

конкурса бяха допуснати 6 есета:  

1. Васил Цанков – „Доверието в изкуствения интелект“; 

2. Константин Александров – „Доверието като сила и като слабост“; 

3. Полина Богданова – „Вярата и религиозната толерантност като 

гарант за правовата държава“; 

4. Сашо Йорданов – „Fides – Вяра/Надежда“; 

5. Сияна Ангелова – „Fides означава доверие“; 

6. Християн Тодоров – „Ролята на доверието в съвременното 

общество“. 

 Студентите представиха основните идеи, включени в есетата, които 

след това бяха предадени за публикуване в настоящия извънреден брой на 

списанието IUS ROMANUM.  

 Втората форма включваше подготовка и произнасяне на публична реч в 

рамките на 5 минути също по свързан с темата актуален въпрос. Бяха 

представени заявки за 8 речи, които бяха произнесени по ред, определен със 

жребий:  

1. Павел Аргиров – „Възвръщане на доверието в обществото“; 

2. Михаела Георгиева – „Сурогатното майчинство –добросъвестност 

или експлоатация“; 

3. Мария Павлова – „(Не)доверието във властта“; 

4. Гергана Георгиева – „Доверието в презумпцията –разрушител на 

добросъвестността“; 

5. Дария Попова – „Добросъвестността в XXI век – мисията 

невъзможна“; 

6. Мария Костадинова – „Злоупотреба с настойничество върху лица с 

ментални проблеми“; 

7. Васил Цанков – „Доверието към римското наследство“; 
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8. Теодор Карадобрев – „Липсата на добросъвестност в интернет 

културата“.  

Студентите от първи курс, които за първи път дръзнаха да пишат 

академични есета за конкурс по такава сложна, но и важна тема, а също и тези, 

които представиха публично, в свободно слово, пламенно и убедително пред 

голямата аудитория своите виждания по темата, със сигурност заслужават 

особено уважение и похвала.  

Конкурсът беше не само състезание между участниците, но и едно 

събитие в техния университетски живот, горещо подкрепяно от публиката в 

една неповторима атмосфера на приятелство, свободно, честно и 

аргументирано представяне на тези и разсъждения, което впечатляваше с 

гражданската им позиция и обща култура. Той показа желанието на студентите 

за по-задълбочено познаване на правната наука и осъзнаването на 

приемствеността на институтите, концепциите, термините и понятията от 

Древния Рим, но и за ясно изразения интерес към важните проблеми на нашия 

социален, икономически, политически живот и битие. Поемането на 

предизвикателството за участие в такъв конкурс е и сериозна заявка за 

израстването на студентите като юристи с висок морал и ценности, отдадени на 

правото – така, както е повелявал и император Юстиниан: cupidae legum 

iuventuti.  

Трябва да се отбележи и развитието на една друга традиция при 

провеждането на конкурса. Участниците не само бяха консултирани и 

напътствани от техните асистенти д-р Тихомир Рачев и д-р Стоян Иванов, но 

имаха като ментори участници в предходните състезания, които щедро 

споделяха своя опит, преосмислен вече в следващите години на обучението в 

Юридическия факултет.  

Журито също традиционно се състоеше от преподавателя и титуляр на 

дисциплината Римско право в Юридическия факултет на Софийския 

университет проф. д. н. Малина Новкиришка-Стоянова, ръководителя на 

катедра „Реторика“ и преподавател по реторика от Философския факултет на 

Софийския университет доц. д-р Герасим Петрински и от видния столичен 

адвокат и дългогодишен преподавател по наказателнопроцесуално право 

Даниела Доковска. Те имаха не леката задача да оценят едно изключително 

разнообразие от теми – както свързани с римскоправната традиция и с 
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римското право, така и такива, които са напълно и единствено в контекста на 

актуалните проблеми и дискусионни въпроси. Критериите за оценка бяха 

относно обвързаността на поставения проблем с текста и аргументацията на 

изложението, умението за интерпретация на различните аспекти на темата, 

използването на подходящите езикови средства и боравенето с правната 

терминология, изразените лични позиции, постигнатата убедителност и 

въздействие.  

За победители в конкурса за публична реч журито определи: 

на първо място: Теодор Карадобрев 

на второ място: Михаела Георгиева 

на трето място: Дария Попова 

Специалната награда на публиката „Vox populi“ при речите като най-

убедителна, аргументирана и добре произнесена получи отново колегата Дария 

Попова.  

В конкурса за есе класирането беше, както следва: 

на първо място: Константин Александров 

на второ място: Васил Цанков 

на трето място: Сияна Ангелова 

В настоящото издание на специалния брой на списанието IUS ROMANUM 

в серията за студентско научно творчество – IUVENTUTES, са включени 

представените в конкурса есета, както и писменият вариант на речите във вида, 

в който са представени на конкурса на 30 май 2024 г. В началото са поставени 

участниците по реда на класирането от журито, след което са есетата и речите, 

предадени от другите участници, по азбучен ред в съответната част на 

конкурса. 

 Редакционната колегия на списанието IUS ROMANUM, преподавателите 

по Римско право във факултета, както и всички членове на Кръжока по Римско 

право желаем по-нататъшни големи успехи на участниците. Нека те уверено 

приемат всякакви предизвикателства, да говорят открито за доверието, да 

умеят да го търсят, създават и оправдават и нека не забравят в своя 

академичен и професионален път, че римските юристи са ни завещали да 

приемаме правото като особено изкусно, но и добре обмислено творение и за 

доброто и справедливото, за постигането на което трябва да се съхранява 

доверието както в частните, така и в публичните отношения.
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LECTORIS SALUTATIO 
 

The annual competition for academic essay and public speech was held on 

May 30, 2024 for the sixth time and it was created under the IUS ROMANUM project 

of the Faculty of Law of the Sofia University "St. Kliment Ohridski". It brought again 

together in the overflowing 272 hall of the University first-year students, their 

colleagues, teachers from the Faculty and a lot of curious parents. 

The theme of the competition this year was about the trust - FIDES. In the 

invitation that has been already addressed to everyone interested since the month of 

March 2024 were empasized the multi-layered content of this term, both in Latin and 

in Bulgarian language, and the diverse directions for reasoning and research on this 

topic. Such a broad discussion was aimed at the main and current legal, social and 

political issues, related to all aspects of fides, perceived as faith, trust, good faith both 

in public law (fides publica) and in private law relations (bona fides). 

The prototype of today's concept was undoubtedly created in Roman society 

by the notion of fides and its development was for sure in private law relations in 

Ancient Rome. Good faith and trust and above all honestas were the main 

characteristic of the Roman virtues in personal and family relationships, of friendship 

and partnership, which had its own form in the establishment and fulfillment of legal 

obligations and especially in commercial transactions. The entire public law was also 

built on the idea of fides – like a direction to the state and its authorities, to those who 

govern and take decisions about its present and future, to the judicial system too. 

One of the meanings of fides was also associated with the faith, religious tolerance 

and freedom of religion, but also with oaths of loyalty and devotion to the country and 

the people. The concept also had international aspects, which provoked the need to 

look at the interstate relations and the conclusion of the Roman Treaties (foedus), at 

the raditions and practice in international relations, and at tge trust and good faith in 

the present time. And last but not least – along with the legal ones, many ethical and 

psychological problems could be added, which motivate the person's behavior from 

Antiquity to the present day. 

The competition was held according to the established tradition in two forms to 

give the students the opportunity to express themselves according to their 

preferences, capabilities and emotions. 
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In the first form of the competition for the preparation of an academic essay on 

a current and familiar problem, 6 essays were admitted to the contest in a total of up 

to 5 standard pages: 

1. Vasil Tsankov – „Trust in artificial intelligence“; 

2. Konstantin Alexandorv – „The trust as a power and as a weakness“; 

3. Polina Bogdanova – „The faith and the religious tolerance as a 

guarantee for the state of law“; 

4. Sasho Yordanov – „Fides – Faith/Hope“; 

5. Siyana Angelova – „Fides means confidence“; 

6. Hristiyan Todorov – „The role of trust in the modern society“. 

The students presented the main ideas included in the essays, which were 

then submitted for publication in the current special issue of the journal IUS 

ROMANUM. 

  The second form of the competition involved the preparation and 

delivery of a public speech within 5 minutes also on a modern problem related to the 

general topic. Requests were submitted for 8 speeches, which were delivered in the 

order determined by lot: 

1. Pavel Argirov – „Restoring the trust in society“; 

2. Mihaela Georgieva – „Surrogacy: good faith or exploitation“; 

3. Maria Pavlova – „The lack of trust in the public authority“; 

4. Gergana Georgieva – „Trust in the presumption - destroyer of the good 

faith“; 

5. Daria Popova – „Good faith in the 21st century-mission impossible“; 

6. Maria Kostadinova – „Abuse of guardianship of persons with mental 

health problems“; 

7. Vasil Tsankov – „Trust in the Roman heritage“; 

8. Teodor Karadobrev – „The lack of good faith in the internet culture“. 

The first-year students who for the first time dared to write academic essays 

for a competition on such a complex but at the same time important topic, and also 

those who presented publicly a speech based on a legal problem and did it 

passionately and convincingly infront of the large audience their views on the topic 

certainly deserve a special respect and praise. 

The competition was not only a competition between the participants, but also 

an important event in their university life, warmly supported by the audience in a 
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unique atmosphere of friendship, free, honest and good presentation of theses and 

their thoughts and considerations on the topic, which impressed with their social 

position and common culture. It showed the desire of students for a deeper 

knowledge of the legal science and the awareness of the continuity of the institutes, 

concepts, terms and concepts from Ancient Rome, but also it was a clear indication 

for the clearly expressed interest in the important problems of our social, economic 

and political life. The fact that the students took on the challenge of participating in 

such a competition is also a serious request for the growth of them as lawyers with 

high morals and values devoted to the law - just as Emperor Justinian commanded: 

cupidae legum iuventuti. 

It should also be noted the development of another tradition during the 

competition. The participants were not only consulted and guided by their assistant 

professors, Dr. Tihomir Rachev and Dr. Stoyan Ivanov, but also had as mentors 

participants in the previous competitions, who generously shared their experience, 

already rethought in the following years of study at the Faculty of Law.  

The jury which traditionally consisted of the professor and head of the Roman 

Law discipline at the Faculty of Law of Sofia University, Prof. Malina Novkirishka-

Stoyanova, DSc, the head of the Rhetoric Department and professor of Rhetoric at 

the Faculty of Philosophy of Sofia University, Assoc. prof. Gerasim Petrinski, PhD 

and by the prominent lawyer from Sofia Bar Association and long-time teacher of 

Criminal procedure Daniela Dokovska. They had the difficult task of evaluating an 

extraordinary variety of topics - both related to the Roman legal tradition and Roman 

law, and those that were entirely and solely in the context of current problems of 

discussion. The assessment criteria were related to the connection of the problem 

with the text and the argumentation of the presentation, the ability to interpret the 

various aspects of the topic, the use of appropriate language tools and the handling 

of legal terminology, the expressed personal positions, the achieved persuasiveness 

and impact etc. 

As winners of the public speaking competition, the jury determined: 

first place: Teodor Karadobrev 

in second place: Mihaela Georgieva 

in third place: Daria Popova 
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The special prize of the audience "Vox populi" for the speeches as the most 

persuasive, well-argued and well-pronounced was again given to the student Daria 

Popova. 

In the essay contest, the rankings were as follows: 

first place: Konstantin Alexandrov 

in second place: Vasil Tsankov 

in third place: Siyana Angelova 

In the current edition of the special issue of the journal IUS ROMANUM in the 

series for student scientific creativity - IUVENTUTES, the essays presented in the 

competition are included, as well as the written version of the speeches in the form in 

which they were presented at the competition on May 30, 2024. At the beginning, 

there are placed the participants in the order of ranking by the jury, followed by the 

essays and speeches delivered by the other participants, in alphabetical order in the 

relevant part of the competition. 

The editorial board of the journal IUS ROMANUM, the professors of Roman 

law at the faculty, as well as all members of the Roman Law Circle, wish the 

participants further great success. May they confidently accept any challenges, speak 

openly about trust, know how to search for it, create it and justify it, and may they not 

forget in their academic and professional path that the Roman jurists bequeathed us 

to accept the law as something particularly skillful, but also well thought out creation 

for the good and the right, for the achievement of which trust must be preserved both 

in private and in public relations. 
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Първо място 

 

ДОВЕРИЕТО КАТО СИЛА И КАТО СЛАБОСТ 
 

Константин Александров 

 

Резюме: Есето „Доверието като сила и като слабост“ показва връзката 

между доверието и моралните ценности у човека. В него се опровергава 

разбирането, че доверието дава сила винаги, когато някой го получи. 

Защитаваната теза е, че полученото доверие е сила само за този, който го е 

оправдал, а слаб се оказва този, който го е предал. Това е така, защото 

предалият доверието губи завинаги възможността да го получи пак, губи и 

всяка възможност да бъде приеман повече като достоен човек, притежаващ 

моралните ценности, заради които някой би му се доверил отново. За 

доказателство са подбрани аргументи от историята, от мъдростта на 

древноримските сентенции, от правото и от политиката, като особено място е 

отделено на трите основни принципа на древноримското право: „Да се живее 

честно“, „Да не се вреди другиму“, „Да се отдава всекиму своето“. Последното 

всъщност означава да си един добър магистрат и авторът е разгледал като 

такъв самата История. Според него тя винаги отсъжда справедливо и за 

предателите на доверие нейната присъдата е тази: те се покриват с позор. 

Дори в началото да са притежавали силата на полученото доверие, щом го 

предадат, тази сила се обръща срещу тях. Изводът е, че доверието всъщност е 

връзката между хората и когато тя се скъса – всичко се разпада. Доверието 

превръща обикновения сбор от хора в общество. Древните римляни са 

разбрали това и са ни го изпратили като послание, закодирано в техните 

правни принципи, опит и разум, достигнал до нас през вековете. 

 

Ключови думи: доверие; принципи; римско право; сила; слабост; 

предателство; вярност; честност; fides; общество.
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First place 

 

THE TRUST AS A POWER AND AS A WEAKNESS 

 

Konstantin Alexandrov 

 

Abstract: The essay "The Trust as a Power and as a Weakness" shows the 

relationship between trust and moral values in man. It refutes the notion that trust is 

empowering whenever one receives it. The defended thesis is that gaining trust 

means power only to the one who has justified it, and the betrayer of trust turns out to 

be weak. This is because the one who betrayed the trust loses forever the possibility 

of getting it again, loses also any possibility of being accepted more as a worthy 

person, possessing the moral values, because of which someone would trust him 

again. Arguments from history, from the wisdom of ancient Roman maxims, from law 

and from politics have been selected as evidence, with a special place given to the 

three main principles of ancient Roman law: „Нoneste vivere, alterum non laedere, 

suum cuique tribuere”. The last principle means being a good magistrate, and the 

author has treated The History as such. According to him, The History always judges 

justly, and for betrayers of trust her sentence is this: to be covered with disgrace. 

Even if they initially possessed the power of earned trust, once they betray it, that 

power turns against them. In conclusion it can be said that the trust is actually the 

bond between people and when it breaks, everything falls apart. Trust turns the 

group of people into a society. The ancient Romans understood this and sent it to us 

as a message encoded in their legal principles, experience and wisdom that has 

come down to us through the ages. 

 

Keywords: trust; principles; Roman law; power; weakness; betrayal; fidelity; 

honesty; fides; society. 
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Някои казват, че доверието е сила, ако си го получил, и слабост – ако си го 

дал. Посочват и примери от историята. Моят прочит е друг и той е, че 

доверието е сила за този, който го е оправдал, и слабост за този, който го е 

предал. Освен от историята, аргументи намираме и в правото, и в живота около 

нас.  

Да започнем с историята: Юда, Брут, Синон и т.н. Като са получили 

доверието на тези, които са им го дали, те са станали толкова силни, че са 

успели дори да ги погубят. Даденото им доверие ги поставило в позицията да 

могат да определят съдбата на другите. Юда – ковчежникът на Христос, който 

съхранявал парите от дарения, предал Исус Христос на фарисеите за 30 

сребърника. За да посочи кой е Исус, Юда го целунал по бузата, а резултатът 

за доверилия се Христос бил неговата мъченическа смърт. Брут – един от 

убийците на Цезар, бивш плебей, станал приближен на императора, който му 

се доверил като на собствен син: приятелски го приел, дал му да управлява 

провинции, направил го претор, но въпреки това Брут оглавил заговор срещу 

Цезар. Според Шекспир, който написал пиеса за това, последните думи на 

Цезар били „И ти ли, Бруте?“ (Et tu, Brute). Според Светоний императорът казал 

на гръцки: „И ти ли, сине мой?“, но и в двата случая думите останали като 

символ на изгубеното доверие, което се превърнало в сила за единия и слабост 

за другия. Синон - гръцкият войн от Троянската война, също получил сила с 

доверието, което му дали троянците, като повярвали, че дървеният кон, 

изпратен от гърците в „дар“, е знак за прекратяване на войната. Троя сама 

отворила крепостните си врати и градът бил разрушен от скритите в коня 

гръцки войници. Това са все примери, които показват колко е уязвим този, който 

се е доверил, и каква сила дава доверието на онзи, който го е получил. 

Тази сила обаче е мимолетна. Истинската сила на получилия доверието 

не идва от там, че той може да го използва като оръжие срещу доверилия му 

се. Точно обратното – тази постъпка ще го направи слаб, въпреки че в дадения 

момент е бил в по-силна позиция. Това оръжие – предателството, винаги се 

обръща срещу предателя и отнема силата му. Точно затова една древноримска 

сентенция гласи: „Ако изгубиш доверие, повече няма какво да изгубиш“. 

Горната мисъл ни кара да се запитаме какво всъщност означава 

„доверие“. Очевидно е, че според древните римляни доверието е богатство и 

сила. Но не като златото и парите, а като ценност, свързана с морала, с 



ISSN 2367-7007  IUS ROMANUM  DISPVTATIO SEXTA 
 

 18 

духовната същност на човек. Самата дума „доверие“ произлиза от „вяра“ и има 

две страни – този, който дава вяра на друг, и този, който я получава. Доверието 

е като договор между двама души. То е връзката между тях. Това дали 

връзката ще се скъса, или ще издържи, зависи от моралните качества на 

лицата, които доверието е свързвало. И тъй като хората в едно общество не са 

свързани само по двойки, а и с всеки друг, то оказва се, че доверието свързва 

цялото общество. Именно чрез тази връзка се задвижват всички процеси в 

живота на хората. Когато си излъгал доверието на някого и връзката се е 

скъсала, той и останалите разбират, че си лишен от моралните качества, които 

да те накарат да го задържиш. Става ясно, че не си честен човек, че не 

притежаваш достойнство и вярност и не ще можеш да загубиш отново доверие, 

просто защото никой повече няма да ти го даде. 

Така стигаме до аргументите на правото, което неслучайно съдържа 

понятия, като „довереник“, „доверител“, „кредитор“... Всички те са свързани с 

трите основни принципа на древноримското правото, достигнали до нас днес: 

да се живее честно, да не се вреди другиму, да се отдава всекиму своето. Те са 

свързани с понятието fides, което се превежда като вяра, доверие, честност, 

добросъвестност, свързани са и с bona fides – принцип, следващ изискването 

да се живее честно. Важно за нас в случая е, че това, което не е в хармония с 

bona fides, не получава правна защита и не се ползва от силата на правото. А 

това означава, че „довереник“, който е предал доверието на „доверителя“ си, не 

може да се ползва от силата на правото. Обратното е. В този смисъл той се 

оказва по-слаб, именно защото е предал доверие. 

Третата група доказателства е от нашето съвремие. А то не рисува 

красива картина: все по-честа липса на морал, подмяна на ценности, липса на 

отговорност. И примери на предадено доверие. Пред очите ни са политици, 

които не спазват обещанията си, и избиратели, които виждат това. Такива 

политици не получават повече доверието на хората и губят своята 

първоначална сила. 

Историята е най-великият магистрат. Ако я попитаме отново за Юда, за 

Брут, за троянския кон и какво в крайна сметка се е случило с тях, от 

дистанцията на времето нещата ще изглеждат по-различно от момента, в който 

те са били силни. Юда, който предал доверието на Христос, се разкаял, 

поискал прошка от Бог и той му я дал. Но предателят сам не могъл да си прости 
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и измъчван от вина и угризения, сам отнел живота си, като се обесил. Брут 

също намерил смъртта си безславно, като на свой ред бил презрян и убит. А 

троянският кон днес е име на компютърен вирус, който се представя за полезна 

програма, но никой вече не вярва в това - всички бързат да го унищожат, щом 

го открият в своя компютър. 

Колкото до доверяващия се, древните римляни са казали: „Доверявай се, 

но гледай на кого се доверяваш“ и „На никого не се доверява онзи, който живее 

нечестно“. Доверяващият се не е непременно слаб – щом е поел риска да се 

постави в уязвима позиция. 

Всичко това означава, че слаб е само онзи, който е излъгал доверието. 

Краят на предателите е безславен. А спазеното доверие е връх във 

взаимоотношенията между хората - като този, до който се докосва спортистът в 

една акробатична пирамида, издигната от целия отбор. Това е възможно само 

когато всички са се доверили взаимно един на друг и доверието е било 

оправдано. Това е и начинът едно общество да е силно. Само тогава то може 

да достигне върха. 
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Второ място 

 

ДОВЕРИЕТО В ИЗКУСТВЕНИЯ ИНТЕЛЕКТ 

 

Васил Цанков 

 

Резюме: Априорно твърдение е, че развитието на правото не е способно 

да догони развитието на обществените отношения, като есето разглежда 

именно опита на Европейския съюз да се превърне в своеобразен пътеводен 

фар за останалата част от света чрез приемането на Законодателен акт за 

изкуствения интелект през март 2024 г. Текстът на акта гарантира, че 

европейските ценности ще са в центъра на развитието на технологията – 

намерен е балансът между правата на гражданите и всестранния прогрес – 

единствената опасност, която би могла да компрометира влиянието на акта е 

неговото прилагане в страните членки. Текстът ни запознава с понятийния 

апарат на AI и Стратегията на за цифровото десетилетие на ЕС – стъпки, които 

имат за цел да улеснят юридическото разбиране. Обърнато е внимание и на 

един от най-съществените проблеми, когато става въпрос за акт на ЕС – 

прилагането му в страните членки и какъв ще е начинът, по който ще се 

осъществява. Посочени са и потенциалните трудности, които биха го 

компрометирали – неподготвеността на вътрешните национални органи и 

ниската цифрова грамотност на населението на България.  

 

Ключови думи: изкуствен интелект; Европейски съюз; Законодателен 

акт за изкуствен интелект; цифровизация; гражданско общество; технология; 

риск.
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Second place 

 

TRUST IN ARTIFICIAL INTELLIGENCE 

 

Vasil Tsankov 

 

Abstract : It is an undeniable claim that the development of law is not able to 

catch up with the development of public relations and the essay examines precisely 

the attempt of the European union to become the first to put Artificial Intelligence 

under any regulations by AI ACT from March 2024. The text of the act ensures that 

European values will be put in in front of premature technology development and 

shows the way it intends to balance the rights of citizens and technological progress. 

According to the essay, the only danger that could compromise the impact of the act 

is the implementation in the member countries. In addition, the text shows the 

conceptual apparatus of AI and the Strategy of the EU's Digital Decade - steps that 

aim to facilitate legal understanding. In conclusion, the most essential problems when 

it comes to any EU Act are shown- its implementation in the countries and the way it 

will be done as well as the potential difficulties that could compromise the law - the 

unpreparedness of the national authorities and the low digital literacy of the 

population in Bulgaria. 

 

Keywords: artificial intelligence; European Union; EU AI Act; digitization; 

society; technology; risk. 
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След 50 години, когато настоящата действителност се превърне в обект на 

изследване на историята, хората ще са напълно наясно, че появата на 

генеративен изкуствен интелект и съответно регулациите върху него са 

калибрен камък в развитието на човечеството – предпоставка за бъдещото ни 

развитие като вид и последващи индустриални революции, който има огромно 

влияние върху абсолютно всички аспекти на обществената и икономическата 

действителност. Може би тогава начинът, по който изкуственият интелект 

променя значителна част от социалния контекст, от който сме част ние – 

съвременниците на иновациите, ще бъде напълно разбран, осмислен, 

анализиран и най-вероятно (като повечето повратни събития в човешката 

история) критикуван, защото дистанцията на времето ще позволи на бъдещите 

експерти достъп до развитието на технологиите и процесите, които същото 

развитие предизвиква. 

Използвам подобно встъпление на своето изложение, за да намекна колко 

многоаспектен е въпросът за изкуствения интелект, което логично поставя 

множество въпроси от юридически характер за използването му. Работата ми е 

вдъхновена от приетия наскоро в Европейския парламент Законодателен акт за 

изкуствения интелект и призмата, през която ще разгледам това вече правно 

явление, е именно тази на Съюза. 

Ще се опитам да разгледам (доколкото е възможно) направленията, в 

които изкуственият интелект вече оставя отпечатък, и тяхната нормативна 

страна. В изложението ми ще се открие неизбежно съпътстващият всяко есе 

субективен елемент на личната позиция – известни са думите на Джордж 

Оруел, че всеки, който претендира за абсолютно неутрална позиция, е просто 

проводник на актуалната идеология. 

Изкуственият интелект експоненциално се разпространява и се развива, 

навлизайки вече в почти всяка сфера в обществения живот, и това е ясно 

онагледено от следните факти: той е причината за по-висока производителност 

на труда (до 37% по данни на тинк-танка на ЕП), увеличена трайност на 

продуктите, нови възможности в публичните услуги, като обществения 

транспорт, образованието, управлението на енергия и отпадъци (и за постигане 

на целите на Европейския зелен пакт), за здравето и сигурността на хората. 

Като имаме предвид стремежа на правото да догонва развитието на 

обществените отношения е логично, когато имаме развитие на системи, да 
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имаме съответните регулации, тъй като част от системите представляват 

опасност от гледна точка на етиката, на човешките права, на основните 

човешки права и на сигурността. 

През март 2024 година Европейският парламент одобри Законодателния 

акт за изкуствения интелект, като по този начин се превръща в световен лидер 

в регулацията на най-бързо развиващата се технология и пътеводен фар за 

останалата част от света. Текстът на акта гарантира, че европейските ценности 

ще са в центъра на развитието на технологията – намерен е балансът между 

правата на гражданите и всестранния прогрес – единствената опасност, която 

би могла да компрометира влиянието на акта е неговото прилагане в страните 

членки. 

Преди да премина към изследване на същността на документа, смятам за 

удачно да се спра върху различните понятия, които се използват, и на 

разликите между тях, което от своя страна да улесни юридическото разбиране. 

Смисълът на понятието ,,изкуствен интелект“ (AI) може да се разбира 

буквално, а именно като машина, която имитира естествения интелект, за да 

изпълнява задачи. Примерите за него са навсякъде около нас, това са 

гласовите асистенти Siri и Alex, чатботовете в някои онлайн магазини и изобщо 

огромна част от софтуерите, които всеки човек използва ежедневно (дори тази 

курсова работа най-вероятно ще премине през проверка за плагиатсво именно 

чрез изкуствен интелект). AI е способен да изследва големи масиви от 

информация и по този начин извършва действията, зададени от човека, или 

иначе казано – AI е толкова добър, колкото са добри данните, с които е 

захранен. 

Изяснението на общото понятие за AI е необходимо, за да е възможно 

разграничението му от понятието ,,генеративен изкуствен интелект“ (Generative 

AI) – докато изкуственият интелект, който не е генеративен, е полезен, 

генеративният изкуствен интелект е трансформиращ. Генеративният изкуствен 

интелект може да генерира съдържание, което не е съществувало до момента. 

Софтуерът не просто анализира съществуващи данни – той създава нова 

материя. 

 Европейският съюз осъзнава, че технологията може да укрепи 

потенциала на Европа в световен мащаб, и поради тази причина създава 

Стратегията за цифровото десетилетие като гарант за насърчаването на 
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високите постижения в областта на изкуствения интелект. Разглеждането на 

стратегията е иманентен елемент при изследването на Акта за AI, защото в нея 

се съдържат основните цели, които се преследват с всички нормативни актове 

за AI, т.е. ще можем да дадем условна оценка на закона, ако неговото 

съдържание се припокрива с целите на Стратегията за цифровото десетилетие. 

Политическата програма си поставя няколко основни цели в областта на 

цифровите технологии и те могат да се обобщят в четири точки: 

1. Население с цифрови умения и висококвалифицирани дигитални 

специалисти 

2. Сигурнa и устойчивa цифрова инфраструктура 

3. Дигитализация на бизнеса 

4. Дигитализация на обществените услуги 

Според плана ЕС ще създаде висококачествени системи с ИИ чрез 

изграждането на среда, която позволява лесен достъп до сигурна информация. 

Доброто й управление и сигурното й споделяне ще доведе до много по-голяма 

устойчивост на много икономически сектори и е от съществено значение за 

обучението на AI системи, a постигането му ще се осъществи чрез приемането 

на няколко законодателни акта (освен Законодателния акт за изкуствения 

интелект, който ще разгледаме обстойно): Законодателния акт за данните, 

Актът за управление на данните и Стратегията на ЕС за кибер сигурност. 

Нашият поглед ще е главно върху Законодателния акт за AI като отправна 

точка на европейската политика и именно той ще ни помогне по-лесно да се 

запознаем с нея. 

В основата на Законодателния акт за AI, който беше одобрен през март 

тази година (2024), е подходът, основан на риска, който определя няколко 

степени на риск от използването на технологията – неприемливи като риск 

технологии (забранени освен в предвидените от закона случаи), които крият 

заплахи за правата и свободите на европейските граждани, такива с по-

ограничен (high risk), както и такива с минимален риск. Основната идея е, че 

колкото по-рисково е използването на технологията, на толкова повече 

проверки подлежи тя. В преамбюла на документа се посочва, че подходът се 

въвежда с цел развитието на технологията да се пречупва през призмата на 

европейските ценности и да не излиза от тяхната рамка, а тя се състои именно 

в спазването на основните права, защитени от Хартата на основните права на 
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ЕС – поддържането на демокрацията, свободата на словото, 

неприкосновеността на личността и личните данни. Подобна формулировка е 

успокояваща и обнадеждаваща, като се има предвид фактът, че има страни, в 

които изкуственият интелект се използва с цел укрепване на авторитарния 

режим. Системата за социално кредитиране (The Social Credit System), която 

представлява национален кредитен рейтинг и черен списък, разработени от 

правителството на Китайската народна република, която служи за 

класификация на рисковите субекти в обществото на база на редица социални 

критерии. Благодарение на информация, събрана от различни камери, 

интернет история, поведение на публични места, Китай използва изкуствения 

интелект, за да разбере доколко представлява риск определен човек или 

компания. По друг начин казано, ако човек забави плащането на наема си, 

може властите да не му позволяват да се качи на градски транспорт, а ако 

критикува правителството в интернет, може да получи по-високи данъци. Друг 

пример за това как изкуственият интелект може да е в основата на 

нарушаването на основни човешки права е от Лос Анджелис, където AI е 

използван с цел индивидуално прогнозиране в полицейската област – уличните 

камери за видеонаблюдение са изчислявали процентно вероятността дадено 

лице да извърши престъпление. Пълният провал на експеримента се състои в 

това, че софтуерът сметнал за много по-вероятни извършители на 

престъпление основно чернокожи, хора, израснали с един родител или изобщо 

без родители. Едва ли който и да е европейски гражданин би искал да живее в 

подобна среда. 

Със сигурност, за да може всички тези прокламирани от общността на ЕС 

принципи да се осъществят, от съществено значение е въпросът за 

прилагането на нормативния акт. Законът ще се прилага двояко. Едната част – 

на национално ниво. Във високорисковите сфери (в банковото дело, от 

университети, училища, за наемане на хора в социалната сфера) националните 

институции ще имат повече правомощия. В същото време депутатите от 

Европейския парламент твърдят, че осъзнават сложността на технологията и 

факта, че има много малко хора по света, които истински я разбират, т.е. които 

могат да проверят и прилагат тези нови правила. Затова Европейската комисия 

ще създаде специален офис, който да може да подпомага работата и да бъде в 

непрекъснат контакт с компаниите, за да види дали тази регулация се прилага. 
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Ще има и доста сериозни глоби при нарушение (санкциите за неизпълнение 

могат да се открият в член 71 на Закона за изкуствения интелект).  

Най-същественият момент тук е може би относно това как законът ще се 

прилага в България, тъй като нашето общество е свидетел на това как 

множество директиви са въвеждани по възможно най-стриктния начин у нас, 

причините за което може да се търсят на много места, като започнем от 

некомпетентен юридически превод на нормативните актове и стигнем до 

известен страх от възможността да не се отклони леко българското 

законодателство, но поради това сами си налагаме повече регулации, 

отколкото е необходимо. 

Най-вероятно обтекаемите категории за ограниченията и 

неподготвеността на националните органи за прилагане на закона също ще 

бъдат проблем. Нужен е широк обществен дебат по темата, както и 

създаването на стандарти, които да гарантират защитата на правата и 

интересите на гражданите и особено на уязвими групи. AI може да бъде 

истински двигател на нашата икономика, тъй като дава възможност на една 

компания да увеличи многократно добавената стойност на продукта или 

услугата, която предлага. В момента само 11% от европейските компании 

ползват или усвояват под някаква форма тази технология, т.е. ЕС разчита за 

над 80% от цифровите продукти и услуги на държави извън ЕС. Повишаването 

на цифровите умения на гражданите също е необходимо, за да е българското 

общество в крак с технологиите и да се възползва максимално от AI. По данни 

на Националния институт за нестопанско право само 30% от хората в страната 

между 15 и 64 години са цифрово грамотни, а за да може обществото да е 

икономически конкурентно, този процент трябва да е поне 60. 

Като заключение мога да кажа, че се намираме в момент на надежда и 

предизвикателство. Надеждата, че новата регулация ще бъде в състояние да 

насочи развитието на AI в полза на човечеството, като защитава основните 

права и стимулира отговорния иновационен процес. Предизвикателството се 

крие в прилагането на тези регулации в стремглаво развиващия се свят, където 

традиционните методи могат да се окажат неефективни. Регулирането на AI не 

е просто въпрос на забрани и справяне с моментни предизвикателства – то 

представлява възможност за създаване на рамка, която улеснява 

сътрудничеството между различни социални роли – от научни изследователи 
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до политици и граждани. Подобна рамка обещава европейският законодател с 

новоприетия акт. Общественият дебат и гражданската заинтересованост са 

основни елементи от възможността да се достигне до пълния потенциал на 

технологията, като същевременно се запазят устоите на гражданското 

общество, които Европа гради от столетия. 
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Трето място 

 

FIDES ЗНАЧИ ДОВЕРИЕ 

 

Сияна Ангелова 

 

Резюме: В есето се разглежда понятието за доверието и изискванията, 

на които то трябва да отговаря, случаите, в които се създава и развива. 

Основният извод е, че доверието трябва да се пази, за да има вяра и развитие 

в човешките отношения.  

 

Ключови думи: доверие; вяра; развитие; криза на доверие. 
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Third place 

 

FIDES MEANS CONFIDENCE 

 

Siyana Angelova 

 

Abstract: This essay discusses the concept of confidence and the 

requirements it must meet, the cases in which it is created and developed. The main 

conclusion is that confidence must be guarded for there to be faith and development 

in human relationships.  

 

Keywords: confidence; faith; development; crisis of confidence. 
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Доверието е в основата на човешкия живот, то е и основно средство във 

всичките взаимоотношения, които създава през този период от време. Човекът, 

като социално същество, не може да живее сам. Всеки ден той създава нови и 

нови връзки с други хора, независимо дали говорим за близост между деца и 

родители, отношения в училище и университета, та дори и в детската градина, 

между връстници и учители, любов между мъж и жена, участие в спортен отбор 

или в екип за състезания и конкурси, приятелство или приятелски отношения, 

ежедневна работа в колектив или за участие в проекти, при изпълнение на 

отделни задачи. Ситуациите са неизброими, но всичко започва с доверието.  

 Доверието е доста интересен феномен, защото, както са казали хората: 

„Доверие се печели трудно и се губи лесно“, а това да се довериш на някого 

става все по трудно във времена на криза, когато устоите ни се разклащат или 

дори губим почва под краката си. Все по-често се говори и за криза на 

доверието – между хора, общности и държави. Средствата за масова 

информация ни заливат с примери за измамено доверие, за крадци, 

измамници, злодеи, засилва се подозрителността, негативното отношение не 

само към ближните, но и към всички хора, държави, националности, 

професии…  

Но там някъде, където пазим човешкото в душата си, доверието все пак 

съществува. И за да оцеляваме в този свят, който не е нито само враждебен, 

нито само приятелски, доверието трябва да съществува. Как да го постигнем, 

как да го възвърнем, как да го опазим - всеки от нас си е задавал тези въпроси. 

И всеки се е лутал в намирането на точен отговор.  

Доверието е комфортно чувство: спасява ни от главоболия и ненужни 

тревоги, прехвърля отговорността за действия към този, на когото се 

доверяваме. И оставаме изненадани, обидени, разярени, с желание да мъстим 

и унищожаваме, когато това доверие не е оправдано. 

На въпроса „да вярваш или да не вярваш, да се доверяваш или не“ 

повечето от нас най-често отговарят отрицателно. И въпреки това се доверяват 

в определени ситуации, за други обмислят и след това съжаляват или са 

удовлетворени от избора си.  

Много учени във всички епохи са търсили определение за доверието. 

Повечето от тях го възприемат като позитивно или оптимистично очакване 

относно поведение на други лица, събития, качества на предмети и др. 
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Доверието се появява спонтанно - най-често в рискови ситуации, когато трябва 

да се вземе решение. Аз харесвам определението, че доверието е вътрешно 

чувство, изразяващо се в това, че човек може да идентифицира интересите на 

друг човек със своите собствени. С други думи, ако имам доверие на някого, 

мога да разчитам на него като на себе си.  

Трудно е да се даде еднозначно определение на доверието. Най-честите 

вярвания на хората са, че доверието е непоклатима увереност в честността, 

благоприличието, лоялността, откритостта и добронамереността на човека, на 

когото даваме доверието си. Поведението на човек, на когото имаме доверие, 

до известна степен става предвидимо за нас. Вярваме, че той ще спази 

обещанието си, ще спази споразуменията и няма да ни предаде или 

разочарова. Когато в една връзка няма и следа от доверие, ние не знаем какво 

да очакваме от даден човек и какви последствия ще имат неговите действия за 

нас. Тази непредсказуемост е тревожна и плашеща, което може да доведе до 

пасивност, затвореност и дори агресия. 

И именно защото имаме доверие, то имаме и сигурност, която ни помага 

да вървим напред с увереност, като отхвърляме или заглушаваме тягостните 

чувства на безпокойство и страх.  

Казват, че доверието е сляпо, към него се подхожда без размисъл, а 

спонтанно. Дали винаги е така? Сляпото доверие възниква, когато искаме да 

повярваме в даден човек, когато се влюбим и емоциите започнат да 

надделяват над разума. Силният емоционален фон изглежда е пречка за 

нашето критично мислене, логиката, пресмятанията, предвижданията, в някои 

случаи дори и интуицията се притъпява. А това е много опасно, понякога с 

непредвидими последствия. 

Затова учените пишат, а психолозите съветват за разумно доверие, в 

което емоциите са овладени от интелекта. Но то не се образува за един ден, а 

за възникването му са необходими много и най-различни предпоставки. Трябва 

да опознаеш един човек, за да му се довериш да работите заедно. Трябва да 

преживеете различни моменти заедно, да следиш реакциите му относно 

ситуациите и проблемите, които изникват пред вас. В последствие това би 

помогнало в преценката ти дали да продължиш отношенията си с този човек, 

дали можете да се развивате заедно, да вървите през живота спокойно и 

уверено, без да очаквате предателство или удар в гърба. Както е казал Франк 
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Соненбърг: „Доверието е жизненоважно – то е „кръвта“ на отношенията между 

хората. Злоупотребата с него може да е смъртоносна – и за човеците, и за 

обществата.“ 

Винаги ми е било интересно кога и как се доверяваме. Ако погледна назад, 

през не толкова многобройните години от детството ми до днес, то сякаш 

доверието започва с хората, от които се нуждаем. Първо това са родителите и 

близките, след това идват приятели, съученици, състуденти, колеги, избрани 

партньори и др. Доверяваме се на учителя си, на треньора си, на лекаря или 

зъболекаря, дори на продавача на сладолед или пица за това, което ни е 

продал. Доверяваме се и на шофьора на таксито или автобуса, на пилотите, на 

тези, от които зависят животът и здравето ни. Доверяваме се и на политиците, 

дори ги избираме по някакви свои критерии, за да им вярваме, че ще направят 

страната ни добро място за живеене, че ще имаме добри условия за развитие – 

за нас, за близките ни и дори за непознатите ни хора, че ще общуват 

далновидно в международните отношения и ще ни опазят от войни и 

конфликти, кризи и зависимости.  

Природата ни е дарила със забележителен психологически механизъм - 

привързаността, която се проявява още в детството. Ние се вкопчваме в 

грижовната ни и любяща мама, боготворим силния татко, разчитаме на 

помощта на батко и кака - това е светът на малкия човек. И той се проектира и 

по-нататък, когато вече не е така зависим от семейната среда, а търси 

приятели и връзки в обществото.  

Чувството на доверие е взаимност. Ако аз ти се доверявам, то и ти трябва 

да ми се довериш, да разчитаме взаимно един на друг, да се опитаме да 

намерим равната мяра за дадено и получено в нашите отношения, макар и тя 

никога да не е в равновесие. Затова и толкова драматични описания за 

предаденото доверие има и в живота, и в литературата и изкуството, а и в 

съдебните зали или в политическите дебати. 

Изграденото доверие в семейството е залог за спокойното развитие на 

детето тогава, когато светът вече го очаква с всичките си радости и скърби. 

Намираме нови приятели. Сами трябва да си изберем лекар, на който да 

поверим своето здраве или здравето на родителите си, на приятеля си, на 

съпруга си, на децата си. Налага се да се доверим на продавачи, строители и 

архитекти, специалисти от различни професии - не можем сами и по всяко 
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време да правим всичко. Доверяваме се и на предмети - на новата кола, на 

прахосмукачката, на купеното кафе от любимата селекция, на новите обувки. 

Професионализмът, увереността, убедителността на човека, на когото се 

доверяваме, са от голямо значение. Но тук идва и нашата опитност да ги 

отличим от рекламата, често нелоялната информация, дори откровената 

заблуда в качествата на човека или вещта. Именно тогава доверието не трябва 

да е сляпо, да бъдем самоуверени и небрежни, да се надяваме, че всичко е 

така, както ни се представя, и няма да останем излъгани или увредени.  

Доверието, макар и провокирано, предадено, не бива да ни оставя 

прекалени песимисти. Известна е поговорката: „Не се доверявай на половината 

от това, което виждаш и на нищо от това, което чуваш“. Но ако е така, то как ще 

живеем? Сами, в подозрения в неразбиране, дори ненавист към другите, които 

могат повече от нас, имат повече от нас, живеят по-добре от нас?  

Затова, за да изградим доверие, да му се радваме и да се осланяме на 

него, трябва да търсим хората, които психологически са подобни на нас, имат 

такива морални ценности, интереси, възгледи и мотиви за действия. В това е 

основата за силните и трайните приятелства, на щастливата партньорска 

връзка, на брака. Но в търсенето на доверието не бива да подценяваме и 

малките „тестове“ – дали се спазват обещанията, кога дадената дума има 

стойност, отговорен ли е човек към близките, към приятелите, към заниманията 

си, има ли последователни действия, обсъжда ли проблемите открито, говори 

ли зад гърба на други хора…Все малки червейчета, които излизат от ябълката 

на доверието и които ви карат да размислите на кого се доверявате.  

Един много важен момент в доверието е доколко аз или човекът до мен 

можем да си кажем „не“. Ако има твърде объркваща молба или ще се 

провокират възможни проблеми, ако просто е неудобна и ненавременна тази 

молба - щом се доверяваме един на друг, трябва да приемаме отказите, 

ограничаването на личното ни пространство до определена степен, спокойното 

приемане на слабостите на човека до нас.  

Дали доверието е кристален съд, който при удар се разбива на хиляди 

частички, които никога не могат да се съберат? Понякога то изглежда загубено 

веднъж завинаги. Когато близките те предадат и измамят, болката и страхът да 

го изпитаме отново са толкова силни, че човек може да загуби доверие във 

всички хора като цяло. Но вярата, както и доверието, могат да се върнат. Сам 
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или с чужда помощ, но можеш да изтръгнеш недоверието и обидата, да 

приемеш разкаянието на другия, да изпиташ искреността му, но отново да му 

повярваш. Доверието е риск. Доверието изисква да му се даде шанс, понякога 

не еднократно.  

Доверието е жизненоважен елемент за развитието както на хората, така и 

на обществото и света като цяло. Затова аз смятам, че колкото и крехко да е 

доверието, дори и да бъде прекършено, с достатъчно усилия то може да се 

възстанови. Но за да се случи това, трябва да има желание и действия и от 

двете страни. Дори самата дума доверие изисква поне двама, които са 

докоснали душите и разума си, които имат обща вяра. Да, те си вярват. И 

вървят напред. 
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ВЯРАТА И РЕЛИГИОЗНАТА ТОЛЕРАНТНОСТ КАТО 

ГАРАНТ ЗА ПРАВОВАТА ДЪРЖАВА 

 

Полина Богданова 

 

Резюме: Есето има за цел да изследва значението на вярата и 

религиозната толерантност за изграждането на модерната правова държава. 

Още в древността религията и обичаите съпътстват създаването на първите 

общности и съответно първите правила за поведение. Това се отнася и за 

римското общество, където религиозните и правните норми се тълкуват и 

прилагат от жреческата колегия на понтифициите. Впоследствие с експанзията 

на Рим правото и религията все повече се отделят и се достига до 

преследването на определени религиозни общности от държавата и до 

обявяването на християнството за единствена и официална религия в 

Империята. В по-късните исторически епохи темата за свободата на 

вероизповеданията отново става актуална и това довежда до нейното 

закрепване в конституциите на модерните държави като гарант за зачитането 

на основните човешки права. 

 

Ключови думи: вяра; религия; толерантност; свобода на 

вероизповеданията; право; правова държава; права на човека. 
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THE FAITH AND THE RELIGIOUS TOLERANCE AS A 

GUARANTEE FOR THE STATE OF LAW 

 

Polina Bogdanova 

 

Abstract: The purpose of this essay is to investigate the significance of the 

faith and the religious tolerance for the construction of the modern state of law. From 

Antiquity the religion and the customs accompany the development of the first 

communities and respectively of the first rules of con-duct. This also happens within 

the Roman society where the religious and the legal rules are interpreted and applied 

by the college of Pontiffs. Afterwards, with the expansion of Rome the law and the 

religion begin to separate and some of the religious communities are persecuted. All 

this leads to the proclamation of Christianity as the sole and official religion of the 

Empire. In the latter historical periods, the topic of the religious liberty becomes 

popular, and this leads to its attachment to the constitutions of the modern countries 

as a guarantee for the respect of the fundamental human rights.  

 

Keywords: faith; religion; tolerance; religious liberty; law; state of law; human 

rights. 
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Вярата и религията съществуват от дълбока древност. Чрез тях хората се 

опитват да си обяснят своето съществуване и някои неща от заобикалящия ги 

свят. На базата на общите обичаи, религия и език се създават първите 

общности и съответно първите правила за поведение. Вярванията създават 

съдържанието на нашия живот и са начин на съществуване в рамките на 

общността. 

Римската общност и индивидите, които я съставляват, не са изключение. 

Тя е пропита с присъствието и влиянието на божествеността, което до появата 

на християнството позволява да се приемат боговете и на други народи освен 

на римския. Култовете към чужди богове се практикували в Рим и Италия без 

необходимост от предварително разрешение. Единствено нарушаването на 

обществения ред можело в определени случаи да доведе до забрана на 

неримските богове. Всичко това е олицетворено чрез римската идея за pax 

deorum – хората да живеят в съгласие с боговете, да спазват техните 

предписания и така да си осигурят божествената закрила. Вярванията на 

римляните са част от обичаите (mores maiorum) и се възприемат като завет на 

предците, който определя отношенията на общността с боговете. В зависимост 

от това се определя и легитимността на всички политически и правни действия 

– доколко те са в синхрон или противоречат на волята на боговете и техните 

предписания. В mores maiorum са включени както религиозните ритуали, така и 

моралните предписания и правните норми. 

Mores maiorum се прилагат чрез тълкуване или санкциониране на 

неспазването им от жреческата колегия на понтифиците. Те заемат особено 

висока позиция в римското общество и са поставени още в най-древния период 

от развитието на римската държава над органите на управление, доколкото 

само те могат да тълкуват и прилагат правото и имат монопол над исковите 

формули и извършването на всички правни актове. 

С процеса на секуларизация в края на IV и началото на III в. пр. Хр. 

започва отделянето на трите конститутивни елемента на mores maiorum 

(религия, морал и право) и създаването на светското право. Този процес е 

придружен с отдалечаване на римляните от традиционните вярвания на 

предците и секуларизация на самото общество. Религията все повече се 

отдалечава от реалния живот, особено във връзка с осъществяването на 
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правните актове. Паралелно с това религиозните институции се превръщат в 

политически. 

В периода на териториална експанзия в Италия, а впоследствие и в 

цялото Средиземноморие, постепенно проникват елинизмът и гръцката 

философия, които оказват съществено влияние върху римската религия и 

нейното обновяване. Това се дължи на толерантността на римската политика в 

религиозната сфера. Въпреки това римляните проявяват нетърпимост в 

определени моменти по отношение на чужди философски доктрини и 

религиозни култове, за които считат, че тяхното разпространение води до 

сериозно нарушаване на обществения ред или на традиционната римска 

религия. Тази нетърпимост се проявява в отношенията с евреите и 

християните, тъй като евреите отказват да плащат данъци на империята, а 

християните отказват да се поклонят на култа към императора. Всичко това се 

тълкува от публичната власт като грубо нарушаване на законите и обществения 

ред и дава основание за жестоки преследвания. Въпреки че тези две общности 

са считани за атеисти от римляните поради техния отказ да признаят 

традиционните езически богове, римляните все пак допускат религията на 

евреите поради общия за Древността принцип, че всички хора имат право да 

практикуват религията на предците си и с това другите трябва да се 

съобразяват. По отношение на християните аргументацията е друга, още 

повече че те са считани за еретици и от самите евреи, тъй като не практикуват 

юдаизма, а една нова религия. 

В началото гоненията срещу християните се характеризират с несигурност 

и са по-скоро насочени към отделни лица. Впоследствие при управлението на 

император Септимий Север преследването е насочено срещу цялата църковна 

организация, а не само срещу отделните християни. Гоненията, насочени към 

християнската църковна организация, стават по-интензивни и при 

императорите Валериан, Диоклециан и Галерий. С император Константин 

започва период на по-голяма свобода за християните и другите религии след 

публикуването на Миланския едикт през 313 г., който е истинско потвърждение 

на императорската конституция на Галерий, издадена в Сердика две години 

преди това. Независимо от прогласената религиозна свобода и толерантност, 

през 380 г. сл. Хр. император Теодосий I обявява християнството за официална 

и единствена религия на империята, с което се слага край на ерата на 



ISSN 2367-7007  IUS ROMANUM  DISPVTATIO SEXTA 
 

 39 

религиозната толерантност в Рим, като се забранява практикуването на другите 

вероизповедания. 

Темата за религиозната толерантност се поставя пак на преден план и в 

по-късните исторически епохи от развитието на човечеството след поредица от 

религиозни войни и репресии на религиозна основа. В началото идеите на 

хуманизма са в основата на изграждането на една нова философия за 

вероизповеданията в рамките на абсолютната монархия. Постепенно се 

създава и идеята за основните права на гражданите, сред които и свободата на 

вероизповеданията. Прокрадват се идеи за мир в Европа и преодоляване на 

религиозното разединение не с войни, а с толерантност и реформа на самата 

Църква. Това разбиране за толерантността не е толкова свързано с 

приемането на религиозния плурализъм, колкото с проповядването на мирно 

преодоляване на изгубеното религиозно единство в Европа. Толерантността 

постепенно се превръща в общ принцип на съвместно политическо и социално 

съжителство, в гарант за международния мир и за вътрешната сигурност на 

държавите.  

В европейската политическа мисъл идеята за толерантност към 

вероизповеданията се основава на мощната идеологическа платформа на 

рационализма и естественото право. Хуго Гроций свързва толерантността с 

преодоляване на различията между официалната религия и т.нар. секти. 

Естественото право само по себе си не може да преодолее религиозните 

различия въпреки своята платформа за равенство и единение на всички хора, 

основано на разума и естествения интерес. Либералните революции издигат на 

преден план декларации за правата на гражданите и това е процес, характерен 

както за Европа, така и за Северна Америка и колониите. Роджър Уилямс през 

първата половина на XVIII в. пропагандира свободата на вероизповеданията и 

неговите идеи намират юридически израз в Bill of Rights от 1791 г.  

В заключение, въпреки това разнообразие от формули идеологията на 

човешките права е въплътена в конституциите на европейските държави и 

оказва сериозно влияние върху модернизирането на църковното право. 

Либералните държави са в състояние да поддържат религиозната 

толерантност и това е крачка към модернизирането на обществото. Свободата 

на вероизповеданията е елемент от конституционно и международно 

закрепените принципи и норми, изразяващи правата на човека. Религията е 
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напълно отделена от държавата и не се намесва в нейната политика, нито пък 

държавата – в религиозните канони. В този смисъл религиозната свобода се 

явява важен елемент в държавното развитие, който трябва да бъде 

стимулиран. Не е необичайно държавата да финансира определени дейности 

на църквите, да предоставя данъчни облекчения, да защитава имуществото на 

религиозните общности и др. Всичко това се отнася както за определената за 

водеща религия в държавата, така и за всички останали вероизповедания. Това 

е резултат от религиозната толерантност, постигната с толкова много усилия 

през вековете. 
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FIDES: ВЯРА/НАДЕЖДА 
 

Сашо Йорданов 

 

Резюме: Вярата и надеждата са предмет на изследване в религията, 

литературата, правото и много други области на живота. Безспорен факт е, че 

вярата е една от основните ценности на човека. Това твърдение се среща в 

Библията и в произведенията на известни автори. Вярата помага на човека да 

преодолява препятствията, пред които го изправя съдбата. Тя е подкрепа, 

сигурност, сплотеност, както можем да видим в националноосвободителното 

движение през Възраждането. Ще разгледам накратко вярата в религията, в 

литературата и в правото. 

 

Ключови думи: религия; литература; право; вяра; надежда.  
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FIDES: FAITH/HOPE 
 

Sasho Yordanov 

 

Abstract: Faith and hope are subjects of study in religion, literature, law, and 

many other areas of life. It is an indisputable fact that faith is one of the basic values 

of man. This statement is found in the Bible and in the works of famous authors. Faith 

helps a person to overcome the obstacles that fate confronts him. It is support, 

security, cohesion as we can see in the national liberation movement during the 

Renaissance. I will pay attention to faith in religion, in literature, and in law. 

 

Keywords: religion; literature; law; faith; hope. 
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Вяра и надеждата са обект на изследване в религията, литературата, 

правото и в много други сфери на живота. Безспорен е фактът, че вярата е 

една от основните ценности на човека. Това твърдение се среща в Библията и 

в произведенията на известни автори. Вярата помага на човека да преодолява 

препятствията, пред които съдбата го изправя. Тя е опора, сигурност, 

сплотеност, както можем да видим в националноосвободителното движение по 

време на Възраждането. Ще обърна внимание на вярата в религията, в 

литературата и в правото. 

В българската литература основно Елин Пелин и Н. Вапцаров обръщат 

внимание на вярата. Разликата между двамата творци е, че единият разглежда 

вярата в религията, а другият – като надежда. 

Чрез героите в разказа „Спасова могила“ Елин Пелин ни показва, че само 

чрез вярата в Бог човек може да бъде изцелен от мъките си. Един от главните 

герои – дядо Захари – казва: „който вярва, ще се спаси“. За него няма нищо по-

силно и могъщо от Божията закрила, която е единственият път към по-доброто 

бъдеще. Той вярва безусловно в Създателя и в неговата доброта. 

В стихотворението „Вяра“ на Н. Вапцаров нещата стоят по малко по-

различен начин. Лирическият герой вярва, но не в религиозно божество, а в 

светлото бъдеще, в доброто, в красивото. Надява се, че животът с всеки 

изминал ден ще бъде по-добро и по-добро място. Вярата е представена като 

висша ценност, без която човешкото съществуване е невъзможно. 

Една голяма част от хората по света свързват вярата с божество от 

религиозната им принадлежност. Аз ще разгледам вярата в християнството. В 

християнството хората вярват безусловно, че Бог ще чуе молитвите им и ще им 

помогне в трудностите, които ще срещнат по своя житейски път. Евреи 11:1 ни 

казва, че вярата е „даване твърда увереност в ония неща, за които се 

надяваме, убеденост в неща, които не виждаме". Може би никой друг компонент 

на християнския живот не е по-важен от вярата. Не можем да я купим, да я 

продаваме или да я даваме на приятелите си. Вярата не е нещо, което 

извикваме сами, нито е нещо, с което сме родени, нито е резултат от усърдие в 

изучаването или преследването на духовното. 

Време е да обърна внимание и на добросъвестността/надеждата в 

правото, по-точно в римското право. Добросъвестността играе важна роля в 

облигационното и вещното право. Добросъвестността се изразява в грешното 
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убеждение на едно лице, че е станало собственик на една движима или 

недвижима вещ. В римското право това може да доведе до запазване на 

плодовете от въпросната вещ, когато реалният собственик си поиска вещта 

обратно, или до възстановяване на паричната сума на добровладелеца след 

подаден иск за измама. Добросъвестният владелец е могъл да придобие 

собственост чрез узукапията, при която собственост се придобивала чрез 

продължително владеене – по давност.  

В облигационното право важно значение има и грижата на добър стопанин 

към дадена вещ. Такова отношение трябва да има комодатарят в заема за 

послужване, депозитарят при влога, залогоприемателят при залога, наемателят 

при договора за наем. Във всеки един от тези случаи едната страна има 

доверие в другата страна, че последната ще положи необходимите грижи към 

дадена вещ.  

Вярата, надеждата и добросъвестността са неразделна част от човешкия 

живот. Без fides е невъзможно човешкото съществуване и още по-малко – 

създаването на териториално обединение за господство.  
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РОЛЯТА НА ДОВЕРИЕТО В СЪВРЕМЕННОТО ОБЩЕСТВО 
 

Християн Тодоров 

 

Резюме: В есето се разглежда ролята на доверието в съвременното 

общество в различните му аспекти и същевременно се отговоря на въпроса 

какво място заема то в човешките взаимоотношения. Проследява се доверието 

във връзка с отношенията в семейството и с приятелите, както и ролята на 

доверието в собственото мнение, облигационните отношения, по-специално 

при договора, и накрая накратко неговото значение във взаимодействието с 

държавата и легитимирането на властта. 

 

Ключови думи: доверие; вяра; роля; значение; договор; отношение. 
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THE ROLE OF TRUST IN THE MODERN SOCIETY 
 

Hristiyan Todorov 

 

Abstract: The essay examines the role of trust in contemporary society in its 

various aspects while answering the question of what place it occupies in human 

relationships. It traces trust in relation to relationships within the family and with 

friends, as well as the role of trust in one's own opinion, bond relations particularly in 

contract, and finally briefly its importance in interactions with the state and the 

legitimation of power. 

 

Keywords: trust; belief; role; meaning; contract; relationship. 
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Какво означава доверие, каква роля има в съвременния живот на човека и 

има ли изобщо място в него?  

Въпреки всички промени в обществото и в бита на хората през вековете 

доверието остава неизменно важно. Днес – въпреки ширещото се повсеместно 

недоверие в самото общество, то все още е неразделна част от повечето 

взаимоотношения. 

Доверието е увереността в честността, искреността, добрите намерения 

на някого или убедеността в собствените способности, както и в способностите 

и възможностите на някого или нещо. 

В личната сфера на всеки човек, тоест в отношенията с най-близките му, 

ролята на доверието е най-очевидна. Без него не могат да се изградят здрави 

отношения с никого. Приятелството е един от най-добрите примери, който може 

да бъде даден. Друг е въпросът как да се разбере, че някой е истински приятел, 

защото съвременният човек е отчужден, неискрен, по-скоро лицемерен в 

отношенията си с другите, като водещ е интересът. Основното при брака е 

любовта, но дори тя не може да възникне без доверие. Любовта няма значение, 

когато доверието се загуби. Тогава бракът се разпада. В тези отношения 

доверието се губи изключително лесно.  

При формирането на самооценката и самочувствието на човек и относно 

вярата в собствените възможности доверието има голямо значение, същото се 

отнася и за изграждането на характера, и от там – за добрата реализация в 

живота. Липсата на доверие в собствените сили и възможности води до ниска 

самооценка и самочувствие. Създава трудности във взаимодействието с 

останалите хора и е пречка при изпълнението на задълженията към 

семейството и в работата. Когато има недоверие в партньора, личен или 

служебен, тези отношения са по-скоро вредни, дори токсични, и е най-добре да 

се прекратят. Вярата в самия себе си има голямо отражение върху 

емоционалното състояние на всеки един от нас. 

От правна гледна точка доверието има съществено значение както в 

частните, така и в публично-правните отношения и - разбира се - в рамките на 

едно есе няма как да се разгледат всички. 

От частното право най-подходящо е да се разгледат облигационните 

отношения, защото те показват правото в динамика. Основният източник на 

облигацията е договорът. Познат още на римското частно право, контрактът 
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представлява съглашение на две страни за извършване на определена 

престация. Независимо от вида на договора е необходимо доверие в 

намеренията на отсрещната страна, за да се достигне до съглашение между 

страните.  

Договорът за заем, който е изключително популярен в наши дни, 

прехвърля правото на собственост на една вещ или пари от кредитора на 

длъжника, а длъжникът има задължение да я върне в същото количество и 

качество с лихвите, ако са уговорени такива. Думата кредитор идва от 

латинския глагол credo – вярвам, и означава “който дава нещо на вяра”. Никой, 

нито сега, нито по времето на Древен Рим, не би сключил такъв договор, ако не 

вярва че дебиторът ще си върне дълга. Поръчителството е друга форма на 

голямо доверие, която представлява гаранция за кредитора, че ако длъжникът 

не върне дължимото, то ще се изисква от поръчителя. Точно в тези 

взаимоотношения най-бързо се губи доверието. 

Договорът за покупко-продажба е най-често използваният договор в 

ежедневието, защото такъв се сключва дори когато някой си купува вода от 

магазина. Тук доверие се гласува към фирмата производител и качествените 

характеристики на стоката, която се купува. Вярата в продавача също е от 

огромно значение, защото кой би си купил нещо от недобросъвестен продавач 

с лоша репутация. Ето защо ролята на доверието е значителна и в търговските 

отношения. 

Договорът за извършване на определена трудова дейност пък е пример за 

вяра в способностите на някого. Пример за такъв контракт е ремонт на къща от 

майстор – контракт, който не би се сключил, ако има съмнения в способностите 

и квалификацията на човека. 

Може би най-добрия пример за ролята на доверието е договорът за 

поръчка, защото е изграден до такава степен на вярата, че смъртта на една от 

страните прекратява договора. 

Доверието има роля и в отношенията на гражданите към държавните 

органи и институции. Ще ги разгледам много накратко. Ако гражданите нямат 

вяра, че съдът ще защити техните права и интереси, това може да доведе до 

самоуправство. Според изследванията в България доверието към съдебната 

власт е критично ниско, но не чак толкова, че да доведе до самоуправство. 



ISSN 2367-7007  IUS ROMANUM  DISPVTATIO SEXTA 
 

 49 

Голяма роля за това имат медиите с излъчени новини за журналистически 

разследвания за корупция на магистрати. 

Накрая няма как да не се разгледа ролята на доверието към 

политическата власт във връзка с предстоящите избори. Изборите и цялата 

политическа система се основават на доверието на гражданите към партиите и 

техните лидери, а от там и към парламента и правителството. Със своя вот 

гласоподавателите дават доверие на партиите да представляват техните 

интереси в парламента. Все по-ниският процент на гласуващите говори за 

липсата на доверие към управляващите, а това до известна степен създава 

проблем с легитимността на правителството. В парламента липсата на доверие 

между партньорите води до неразбиране и неприемане на конструктивни 

промени в държавата. 

От древността до наши дни доверието има съществена роля в 

отношенията и – въпреки промените, които настъпват в живота на хората, 

значението му не намалява, а става все по-важно, защото е все по-трудно да се 

доверим. Вярата е в основата на всички стабилни отношения, без значение в 

кой негов аспект е проявена. В заключение искам да кажа, че “Доверието е като 

гумичка, която става все по-малка и по-малка с всяка следваща грешка“. 
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Първо място 

 

ЛИПСВАЩАТА ДОБРОСЪВЕСТНОСТ В ИНТЕРНЕТ 

КУЛТУРАТА 
 

Теодор Карадобрев 

 

Резюме: Целта на тази реч е да представи интернет културата като 

социален феномен, използвайки темата за добросъвестността като основен 

критерий при разглеждането й. Този казус е многопластов и същевременно 

съчетава много от ценностите, които в западния свят приемаме за даденост, 

като свободата, правото на личен живот и честността, които биват нарушавани 

по един или по друг начин от едно от най-ключовите изобретения в човешката 

история. Въпросът как е възможно добросъвестността да бъде интегрирана 

като основна характеристика в интернет културата е скорошен и на този етап 

повече философски, отколкото практичен въпрос, това е и причината, поради 

която не съм представил конкретно решение на този проблем. Целта на речта е 

да бъдат представени проблемите, а решението оставям в ръцете на 

публиката.  

 

Ключови думи: интернет култура; добросъвестност; свобода; честност; 

отговорност; шпионаж; право. 
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First place 

 

THE LACK OF GOOD FAITH IN THE INTERNET CULTURE 
 

Teodor Karadobrev 

 

Abstract: The purpose of this speech is to present the internet culture as a 

social phenomenon, using the concept of good faith as the main criterion for 

examining it. This issue is multifaceted and combines many values that are often 

taken for granted in the Western world, such as freedom, the right to privacy, and 

honesty, which are being violated in one way or another by one of the most pivotal 

inventions in human history. Since the question of how good faith can be integrated 

as a core characteristic of internet culture is a recent and, at this stage, more 

philosophical than practical question, I have not provided a specific solution to this 

problem. The goal of the speech is to present the issues, while the solution is left in 

the hands of the audience. 

 

Keywords: Internet culture; good faith; freedom; honesty; responsability; 

spying; law. 
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Настоящата реч ще отвори тема, която засяга над 5 милиарда души, 

включително и всички нас. Този казус съчетава не само идеята за 

добросъвестността, но и основни ценности на нашата западна цивилизация, 

сред които неприкосновеността на личния живот и свободата. Днес ще говоря 

за интернет шпионажа – едно неясно за повечето хора явление. 

Преди да започна своята критика, искам да споделя, че интернетът е едно 

от най-ключовите изобретения в човешката история, което помага и улеснява 

значително доста сфери на нашия живот. Нашето заето ежедневие може да не 

ни позволява да общуваме често с част от нашите близки и приятели, но 

благодарение на новите технологии е възможно да бъдем в честа връзка с тях. 

Да не забравяме, че заради интернет комуникацията оцеляхме две години в 

исторически безпрецедентна изолация заради пандемията. Без това ключово 

изобретение световната икономика най-вероятно би изпаднала в най-жестоката 

финансова депресия в цялата човешка история. Отвъд социо-икономическите 

фактори е редно да отбележа, че интернетът е съкратил значително за всички 

нас времето за търсене на нова информация. Представете си, че желаете да 

прочетете последните новини. Вместо да ви се налага да излизате всеки ден и 

да закупувате вестници, за да бъдете осведомени за случващото се в нашето 

злободневие, може просто да отворите интернет и да прочетете всичко важно 

оттам. И не на последно място, новите технологии ви позволяват да си 

починете в свободното време, като например да си пуснете филм или да 

играете с приятели онлайн. Въпреки всички тези предимства, които интернет 

носи в нашия всекидневен живот, от правна гледна точка има доста 

недостатъци, които като бъдещ юрист не мога да пренебрегна. 

Задължен съм да спомена, че интернет шпионажът е съвсем легален 

според закона, но този похват определено не е добросъвестен. Онлайн 

шпионажът се осъществява по два начина – директно от самия софтуер или 

като дадем съгласие за бисквитките. Според мен, първият способ за 

шпиониране е съвсем непочтен, защото малцина знаят, че този вид следене на 

вашата лична информация е възможен. Преди да си вземете лаптоп или 

смартфон, никой не ви пита дали се съгласявате да ви следят или не. Чрез този 

способ е възможно да ви шпионират дори без никога да сте влизали в 

интернет. Да кажем, че вие сте влезли в политиката или заставате срещу 

политическите интереси на някого еднократно, докато упражнявате правото си 
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на изразяване на слово пред голяма група хора. Възможно е в такъв случай, 

без дори да сте отворили лаптопа си, да записват разговорите, които водите в 

реално време в същата стая. Ако това ви звучи като описание, типично за 

роман на Оруел, а не на нашата реалност, то аз съм длъжен да ви кажа, че 

грешите. 

През 2017 г. във WikiLeaks са публикувани редица документи, известни 

като Vault 7, в които този способ на шпионаж е добре описан. Макар в 

документите американската агенция ЦРУ да е дадена за пример, редно е да 

спомена, че тези методи е възможно да се използват от MI6, Mossad и дори от 

ДАНС. Вторият способ, както споменах по-рано, е чрез бисквитките, които са 

вид онлайн договор. След като приемете условията за използване на самата 

търсачка или на някой уебсайт, вие се съгласявате вашите данни да бъдат 

складирани и по възможност да бъдат предадени при искане от правителството 

на вашата страна (като при по-големите държави тази информация е възможно 

да бъде предадена и на тях). Въпросът е, че при самите бисквити никъде не 

пише, че тази информация може да се използва и срещу вас. Никъде не пише, 

че тази информация се запазва во веки веков и никога не може да бъде 

заличена. Не пише, че се запазва, за да получавате персонализирани реклами. 

Може би някои от вас вече се чудят защо е целият този шум срещу нещо, което 

е толкова ключово в абсолютно всички сфери на живота – без което бихме се 

върнали икономически до Викторианската епоха. Истината е, че повечето хора 

не знаят, че се съгласяват на това. Тоест, при ползването на интернет липсва 

елемент на честност и поемане на лична отговорност от другата страна за тази 

информация. Доста хора, включително и сред вас, биха оправдали интернет 

шпионирането като ефективен способ за предотвратяване на терористични 

атаки и биха пренебрегнали изцяло въпроса дали това явление е добро. 

В интерес на истината и вие сте прави в известна степен. Интернет 

шпионирането наистина е допринесло за предотвратяването на поне 50 

терористични атаки след атентата на 11 септември в САЩ до 2013 г. Обаче 

малко от вас си задават въпроса колко атаки не са били предотвратени и 

истината е, че бройката е главозамайваща. Само 656 атаки на масов разстрел 

не са били предотвратени в САЩ през 2013 г. Но за сметка на това, ако даден 

политик ви нарочи като враг поради каквато и да е причина, шансът да 

избегнете шпионаж е 0%. И според мен по-стряскащият сценарий е не само 
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фактът, че нашата информация се събира от компании, които са задължени да 

предадат информацията на правителството, а и че тези данни се продават на 

трети лица. И освен рекламни агенции, чиято единствена цел е да ни заспиват 

с всякакви реклами, хипотетично тази информация може да се продаде на 

нелегални организации или индивиди, готови да я използват срещу вас. Най-

вероятно лидерите на тези компании не желаят този кошмарен сценарий да се 

осъществи, обаче хакерските организации, които пробиват тези компании 

приблизително веднъж годишно, или дори вътрешен човек във въпросната 

организация, който желае да спечели допълнителен доход, не се интересуват 

от нас. 

Наясно съм, че тази реч ви представи един страшно злокобен и ужасяващ 

сценарий, защо липсата на добросъвестност при регулирането на интернет 

може да се счита за огромен обществен проблем. Ако съм успял да ви накарам 

да се замислите или дори да формулирате контрааргументи срещу моята теза 

и защита, то моята реч е постигнала целта си. Целият този казус с интернет 

шпионирането е сравнително нов и повечето от нас нямат решение дали да 

разглеждат това като проблем или обикновено явление. Можем да открием 

решението единствено и само чрез постоянно търсене и представяне на нова 

информация, както и чрез воденето на една поредица дебати, докато не 

изчерпаме тази тема. Правото и добросъвестността са изцяло човешки 

творения и начинът, по който ги разглеждаме и искаме да бъдат приложени, 

зависи изцяло от нас. И ако голяма част от обществото не покаже действеност, 

то оставяме правото да дефинират добросъвестност, за какво служи и кого 

трябва да защитава на група индивиди, които, можем да се съгласим, не 

виждат света през нашата парадигма. 
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Второ място 

 

СУРОГАТНОТО МАЙЧИНСТВО: ДОБРОСЪВЕСТНОСТ 

ИЛИ ЕКСПЛОАТАЦИЯ 
 

Михаела Георгиева 

 

Резюме: Темата за сурогатното майчинство поставя въпроса за 

добросъвестността в контекста на свободата на избор. Макар сурогатството да 

дава надежда на много двойки да имат дете, то е и причина за сериозни етични 

дилеми. Примери, като сурогатна майка, която отвлича собственото си дете, 

или семейства, които отказват дете с увреждания, показват как в 

преследването на лични желания се нарушават морални и правни норми. 

Задава се въпросът дали подобни действия са добросъвестни и как 

обществото може да съчетае свободата на избор с принципите на морал и 

доверие, без децата да се превръщат в предмет на договор. 

 

Ключови думи: сурогатно майчинство; свобода на избор; етика; морал; 

добросъвестност; правни граници; комерсиализация; майчински чувства; 

договор; доверие; детето като стока; семейни ценности; общество; право; 

егоизъм. 
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Second place 

 

SURROGACY: GOOD FAITH OR EXPLOITATION 
 

Mihaela Georgieva 

 

Abstract: The topic of surrogacy raises the question of good faith in the 

context of freedom of choice. While surrogacy offers hope to many couples to have a 

child, it also raises serious ethical dilemmas. Examples such as a surrogate mother 

who abducts her own child, or families who reject a child with disabilities, illustrate 

how moral and legal norms are violated in the pursuit of personal desires. The 

question arises whether such actions are in good faith and how society can balance 

freedom of choice with the principles of morality and trust, without turning children 

into the subject of a contract. 

 

Keywords: Surrogacy; freedom of choice; ethics; morality; good faith; legal 

boundaries; commercialization; maternal feelings; contract; trust; child as a 

commodity; family values; society; law; egoism. 
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Живеем в свят, в който свободата е най-важното нещо за всеки човек. 

Свободата на избор е основно човешко право, което дава възможност всеки 

сам да определя съдбата си и да следва пътя, който го води към лично щастие. 

Така, следвайки именно този път, много двойки, борещи се от години да 

имат дете, се хващат за последната им останала надежда, а именно 

сурогатната майка – жена, на която семейството да се довери да износи и роди 

детето им, а след това да им го даде и никога да не се нарече негова майка. 

Факт е, че темата за сурогатното майчинство е изключително 

противоречива. Вероятно едната част от хората в залата смята това за 

невероятен начин хиляди двойки да се сдобият с деца, а другата сигурно го 

счита за неетично и граничещо с експлоатация на женското тяло. Но нека се 

замислим, докъде тази свобода на избор да се сдобиеш с дете по този начин 

граничи с моралa и добросъвестността? Подобно упражняване на свободата на 

избор на условията и предметa на договора, в случая дете, не нарушава ли 

добрите нрави и не размива ли границите в правото? 

А ние способни ли сме да имаме доверие в право и общество, 

непознаващи моралните граници? 

Водени от добрите си намерения и чувства, хората често не разбират кога 

нарушават принципите на добросъвестност и примери за това има много. 

Нека разгледаме един от тях, а именно случая на бебе М. Младо 

семейство избира да се довери на сурогатна майка да износи и роди детето им. 

Намират жена, която се съгласява срещу пари да оплодят нейна яйцеклетка, да 

износи и роди детето, след което да им го даде. След раждането обаче имаме 

обрат, жената бяга с детето. 

Нека помислим, от една страна, добросъвестно ли е сурогатната майка да 

поиска да отгледа детето и дори да го отвлече, след като тя предварително се 

е отказала с договор от него и е получила солидно финансово 

възнаграждение? А от друга, не е ли съвсем естествено в нея да се събудят 

майчински чувства и тя да пожелае да отгледа дете, което е така или иначе 

нейно биологично? 

Ето и още един пример. Отново имаме двойка, която отчаяно иска дете. Те 

намират жена, на която плащат, за да износи и роди дете, което няма никаква 

биологична връзка с нея. Раждат се близнаци. Едното е здраво, но другото е 

със Синдром на Даун. Семейството взима само здравото дете. 
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Дами и господа, как можем да говорим за добросъвестност, когато 

семейство, което толкова силно иска деца, избере да вземе само здравото 

дете, а болното оставя на произвола на съдбата? 

И в двата случая се наблюдава егоизъм на хора, които, в желанието си да 

се сдобият с дете, са готови да прекрачат морални и правни граници, 

превръщайки детето в стока. Не граничи ли това именно със сделките за 

покупко-продажба? 

А Вие как бихте реагирали, ако такова нещо се случи в България? 

В такава ситуация можем ли да запазим доверието и добросъвестността, 

които са основа на всяко здраво общество, или допускаме те да бъдат 

разрушени в името на лични желания и удобства? Готови сме да превърнем 

най-чистото нещо на този свят – децата, в предмет и задължение по договор. 

Вместо любовта и семейните ценности, в главна цел се превръща именно 

изпълнението на този договор. 

Макар да е водено от благородни намерения, сурогатното майчинство 

поставя сериозни етични и морални въпроси. Можем ли да оправдаем 

третирането на женското тяло като средство за постигане на цел, дори когато 

тази цел е благородна? А това едно дете да се превърне в стока и предмет на 

договор? 

Темата за сурогатното майчинство е причината да се замислим как можем 

да балансираме свободата на избор, така че да не размиваме правните 

граници и същевременно да запазим добросъвестността и доверието в 

обществото. 
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Трето място и специална награда на публиката „Vox populi“ 

 

ДОБРОСЪВЕСТНОСТ В 21-ВИ ВЕК – МИСИЯТА 

НЕВЪЗМОЖНА 
 

Дария Попова 

 

Резюме: Добросъвестност в 21-ви век или по-скоро мисията невъзможна. 

Виновникът за тази невъзможна мисия – изкривените представи за морал, 

недоверието в правоприлагащите и правораздаващите органи или самият 

човек, търсещ вината навсякъде другаде, но не и в себе си? Как може мисията 

да стане възможна? Разковничето е ,,boni mores“, или казано на български език 

– добрите нрави. Добросъвестен гражданин е този, който го е грижа за това, 

което се случва в обществото, в което живее, който мисли не само за своето 

благо, но и за благото на другите. Именно добросъвестността е носещата стена 

на доверието, което от своя страна е фундаменталният стожер на едно добре 

функциониращо и развиващо се общество. 

 

Ключови думи: добросъвестност; морал; морални ценности; вина; 

справедливост; закон; институции; отговорност. 
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Third place and winner of the “Vox populi” award from the audience 

 

GOOD FAITH IN THE 21ST CENTURY-MISSION 

IMPOSSIBLE 
 

Daria Popova 

 

Abstract: Good faith in the 21st century, or rather, mission impossible. The 

reason for this impossible mission - the distorted notions of morality, distrust in law 

enforcement and justice-giving institutions, or the person himself, looking for blame 

everywhere else, but not in himself? How can this mission become possible? The key 

is "boni mores" or, in Bulgarian, good manners. A conscientious citizen is the one 

who cares about what is happening in the society in which he lives, who thinks not 

only about his own well-being, but also about the well-being of others. It is good faith 

that is the supporting wall of trust, which in turn is the fundamental part of a well-

functioning and developing society. 

 

Keywords: good faith; morality; moral values; guilt; justice; law; institutions; 

responsibility. 
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Наскоро се въртеше един репортаж из родните ни медии за две деца, 

които открили портмоне, пълно с пари и документи, и без да се замислят 

решили веднага да го върнат на собственика и да се свържат с полицията. И 

сега може би някои от Вас ще възкликнат, че разбира се, че ще направят така, 

та това е редното, защо въобще се излъчва по телевизията. Е, отговорът е 

ясен – до такава степен е деградирала ценностната система на обществото ни, 

че вече един обикновен жест на добросъвестност се е превърнал в новина. И 

затова в контраст на изкривените модерни представи за ценности, в които 

егоизмът надделява, е от изключителна важност да бъде даван добрият 

пример. 

Нека започнем от по-далеч. В днешното общество всеки един от нас става 

свидетел, че все по-рядко хората се доверяват един на друг, всеки гледа себе 

си. Недоверието се наблюдава не само в отношенията между хората, а и в 

редица други области, като такъв пример е нарастващото съмнение в 

безпристрастността на правоприлагащите институции. Сигурно често се питате 

къде се корени този проблем и по-важното – Как може мисията да стане 

възможна? Разковничето се крие в ,,boni mores“ – добрите нрави.  

Добросъвестен гражданин е този, който го е грижа за това, което се случва 

в обществото, в което живее, който мисли не само за своето благо, но и за 

благото на другите. Именно добросъвестността е носещата стена на 

доверието, което от своя страна е фундаменталният стожер на добре 

функциониращо общество. 

Старите хора казват: „Този, който не се доверява, няма кой да му се 

довери на него“, а едно правилно функциониращо обществото се гради с 

взаимно доверие. Защо хората вече не се доверяват ли, отговорът е много 

прост – защото търсят причината, търсят вината за безредиците във външната 

среда, във всяка едно друго нещо, но не и в себе си. 

Всеки един от нас е запознат с един от най-сериозните проблеми в 

страната ни – войната на пътя. Ежедневно четем статии и гледаме новини за 

тежки катастрофи, причинени от шофьори в нетрезво състояние. За всичко това 

голяма част от сънародниците обвиняват държавното ни управление, 

правораздавателните органи и твърдят, че закон в България няма. Това обаче 

съвсем не е така, защото този шофьор ще понесе своите последствия, ще 

изтърпи наказанието си и след това може би отново ще се качи да шофира в 
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нетрезво състояние и кой ще е виновен тогава? Може би този път ще обвинят 

съдиите, че не са му присъдили достатъчно тежко наказание, а сами по себе си 

съдиите не са виновни, защото те следват закона, служещ си с факти, а как и 

дали ще бъдат представени факти зависи от адвокатите. Затова вината не е 

нито на законодателството ни, нито на органите на реда и правораздаване, а на 

самия човек, лишен от добросъвестност, а както знаем от лекционния ни курс 

по Криминология – колкото и наказания да му бъдат присъдени, ако 

престъпникът сам за себе си не осъзнае вината си, ако не се събуди чувството 

му за съвест, то промяна в поведението му няма да има. Защото, като не 

изпитва вина, той сам за себе си показва, че не приема, че е извършил нещо 

грешно. 

Друг е въпросът обаче с доверието в институциите и трябва да правим 

ясно разграничение между закона и институциите. Защото, уважаеми гости, 

както казах, закон винаги има и за всички, но при правонарушение институциите 

си позволяват да действат недобросъвестно и против него. Всички недоволни 

български граждани обвиняват закона и институциите в недобросъвестност, 

нека се замислят обаче дали те самите са добросъвестни, за да го изискват от 

останалите. Такива случаи има ежедневно – например познатият на всички 

случай „Семерджиев“. В тази ситуация обществото загуби голямо доверие в 

полицейската институция, тъй като, сигурно помните, обвиненият е бил укриван 

от полицай, от същия този човек, който трябва да предотврати такива случаи. 

Но нека ви задам въпроса: ,,Ако Вие бяхте на мястото на престъпника, щяхте 

ли да понесете отговорността за станалото, или ако имахте и Вие тази 

възможност, също щяхте да потърсите, както се казва, ,,помощ от приятел“. Е, 

мисля, че по-голямата част от населението щеше по-скоро да избере втората 

опция. 

И до какъв извод стигаме – правото и моралът вървят ръка за ръка и са 

основните стълбове на обществото, без които то няма как да функционира. И 

въпреки че значителна част българското общество е изгубило моралните си 

ценности си, от всичко казано до тук има една много ключова положителна 

искра надежда, че промяната все пак е възможна, мисията все пак е възможна, 

защото промяната започва от самите нас. Никое законодателство, никой 

правораздавателен и правоприлагащ орган не е способен да реши проблема, 
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защото правото е само способ в ръцете на обществото, пътят започва от 

добросъвестността.
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ДОВЕРИЕТО В ПРЕЗУМПЦИЯТА – РАЗРУШИТЕЛ НА 

ДОБРОСЪВЕСТНОСТТА 
 

Гергана Георгиева 

 

Резюме: Презумпциите са основна част от човешката природа, 

предполагаща съществуването на определени факти и правни ситуации до 

доказване на противното. Но сляпото доверие на тези презумпции може да 

доведе до отклонение от закона и добросъвестността, разрушаване на 

социалната цялост и държавния ред. Пандемията от COVID-19 илюстрира това, 

тъй като хората не се довериха на специалистите, което доведе до неспазване 

на законите и използването на ненадеждни зелени сертификати. От друга 

страна, предположенията могат да ни направят по-интуитивни и адаптивни, 

помагайки ни да се запазим. Например, пресичането на оживена улица въз 

основа на презумпцията, че шофьорът може да не ви види, може да намали 

вероятността от нещастие. При същия сценарий протоколът за лечение на 

възрастен мъж може да бъде нарушен, което да доведе до смъртта му. 

Самонадеяността, присъща на човека, може както да ни спаси, така и да ни 

унищожи. Наш избор е дали да се доверим сляпо, или първо да проверим 

фактите. Трябва да изберем да пристъпим напред, водени от 

добросъвестността, или назад, теглени от самонадеяността. 

 

Ключови думи: презумпции; основна част; човешка природа. 
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TRUST IN THE PRESUMPTION - DESTROYER OF THE 

GOOD FAITH 
 

Gergana Georgieva 

 

Abstract: Presumptions are a fundamental aspect of human nature, assuming 

the existence of certain facts and legal situations until proven otherwise. However, 

blindly trusting these presumptions can lead to deviation from law and good faith, 

destroying social integrity and state order. The COVID-19 pandemic illustrates this, 

as people failed to trust specialists, leading to non-compliance with laws and the use 

of untrustworthy green certificates. On the other hand, assumptions can make us 

more intuitive and adaptable, helping us preserve ourselves. For example, crossing a 

busy street based on the presumption that the driver may not see you can reduce the 

probability of misfortune. In the same scenario, an elderly man's treatment protocol 

may be broken, leading to his death. Presumption, inherent in man, can both save 

and destroy us. It is our choice whether to blindly trust or check facts first. We must 

choose to step forward, driven by respectability to the presumption of good faith, or 

backward, pulled by presumptuousness. 

 

Key words: presumptions; fundamental aspect; human nature; law; faith; 

trust; assumptions; presumptuousness. 
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В природата ни е да презумираме. Презумпция – предположението за 

наличието на определени факти и правно положение до доказване на 

противното. Но какво става, когато сляпо се доверим на презумпциите, по-

конкретно – на презумпциите си за знание? 

Както в правото, така и в ежедневието презумпцията може бъде 

отклонение от основната закономерност на правото, от закона и порядките. 

Презумираните знания са причина за отклонение на човека от правото, от 

добросъвестността. Доверявайки се сляпо на своите предположения, 

отказвайки да видим оборващите ги факти, престъпваме границата на закона и 

тази на морала. По този начин се разрушава не само социалната цялост, но и 

редът в държавата. А вместо добросъвестността превес взима 

самонадеяността. 

Ще се запитате защо? Как? 

Нека се върнем в близкото минало, а именно на пандемията от COVID-19. 

Повечето хора следваха своята самонадеяност, предполагайки че имат 

необходимите знания да съхранят здравето си. Решиха да не се доверяват на 

специалистите. Това доведе до неспазване на наложените мерки, нарушаване 

на закона, масово използване на фалшиви зелени сертификати. Така покрай 

едни, за които личните предложенията и самонадеяността бяха основна 

изходна позиция, пострадаха и други, за които добросъвестността е все още 

основна част от моралния им компас. И за разлика от гражданското право в 

междучовешките отношения презумпцията за добросъвестност стана 

невъзможна.  

От друга страна доверието в някои предположения ни прави по-

интуитивни, адаптивни и ни помага да се съхраним. Представете си, че се 

опитвате да пресечете една натоварена улица, но забелязвате, че от двете 

страни на пътя идват автомобили с бясна скорост. Водени от презумпцията, че 

шофьорът може да не ви види или да не може да спре автомобила, бихте ли 

пресекли?  

Презумирайки изхода в подобни ситуации шансът да ни се случи 

неблагополучие намалява. 

Представете си възрастен мъж, който влиза в болница. В последните дни 

на лечението му, ден преди изписването докторите назначават вливане на 

лекарство. По протокол преди вливането на медикамента трябва да се направи 
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тест за алергия на пациента към него, но наблюдаващият медицински персонал 

презумира ситуацията и пропуска теста. Нарушава протокола. Дава му 

лекарството. Минути по-късно човекът получава алергична реакция. С 

последния си дъх се опитва да извика персонала за помощ, но той реагира 

твърде късно. Човекът издъхва. Просто ей така и човекът вече го няма, а за 

близките я няма възможността да си кажат едно последно обичам те. Остава 

само мъка в сърцата им. Всичко това причинено от прекомерното доверие в 

презумираните ни знания. 

А сега си представете, че сте на мястото на персонала. Подлъгани от 

своите предположения, от самонадеяността, че знаете всичко, сте нарушили 

правилата и сте обърнали живота на едно семейство на 180 градуса, бихте ли 

действали отново по презумпция?  

Презумпцията, присъща за човека, има възможността както да запазва, 

така и да погубва. Ние избираме дали сляпо да се доверим или първо да 

проверим фактите. В нашите ръце е изборът дали ще пристъпваме напред, 

водени от почтеността към презумпцията за добросъвестността, или ще вървим 

назад, дърпани от самонадеяността.  

Нека, преди сляпо да предполагаме, да видим фактите, с които 

разполагаме. 



ISSN 2367-7007  IUS ROMANUM  DISPVTATIO SEXTA 
 

 69 

ВЪЗВРЪЩАНЕ НА ДОВЕРИЕТО В ОБЩЕСТВОТО 
 

Павел Аргиров 

 

Резюме: Проблемът с липсата на доверие в обществото е огромен и се 

засилва от широко разпространените корупция и безнаказаност. Въпреки 

склонността да се обвини някой друг, трябва да поемем отговорност и да 

признаем, че и ние сме допринесли за сегашната ситуация. Промяната трябва 

да започне от всеки един от нас чрез спазване на законите и активна 

гражданска позиция. В трите стъпки, предложени в речта, се набляга на 

необходимостта от лична отговорност, публичен контрол и възстановяване на 

доверието в държавността.  

 

Ключови думи: доверие; корупция; общество; отговорност; законност; 

безнаказаност; промяна; надежда. 
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RESTORING THE TRUST IN SOCIETY 
 

Pavel Argirov 

 

Abstract :The problem of lack of trust in society is immense and is aggravated 

by widespread corruption and impunity. Despite the tendency to blame others, we 

must take responsibility and acknowledge that we have also contributed to the 

current situation. Change must start with each of us by adhering to the law and taking 

an active civic stance. The three steps proposed in the speech highlight the need for 

personal responsibility, public oversight, and the restoration of trust in governance. 

 

Keywords: trust; corruption; society; responsibility; legality; impunity; change; 

hope. 
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Всеки ден виждаме около нас измамници и престъпници, ходещи 

безнаказано по улиците. Постоянно се появяват нови политически проекти с 

крупни бизнесмени зад гърба си, които завършват със скандали и кражби. 

Всичко това неминуемо води до загубата на доверие у обществото ни. Когато 

видим някой идеалист по телевизията, не му вярваме, а се замисляме какви 

лични облаги ще придобие, ако вземе властта. 

Скъпи колеги, нека признаем истината: всички ние сме виновни в 

пренебрегването на нашите морални отговорности. Всеки един от нас е 

прекрачвал границите на закона. Оправдаваме неморалните си действия, като 

посочваме по-големи злини, извършени от други, но по този начин само 

допринасяме за разпадането на нашето общество. Независимо дали ще спрем 

на забранено „за малко“, дали ще опитаме да препишем на изпита си, или ще 

пропуснем да упоменем нещо „дребно“ в данъчната си декларация – умишлено 

не сме изрядни в действията си. И когато ние, хората, станем апатични към 

спазването на собствените си задължения, изпадаме и в летаргия. 

А какво са управляващите, ако не извадка от обществото? Нашите лидери, 

които трябва да служат като фар на морала и почтеността, често попадат в 

същия капан на алчността и корупцията. В стремежа си да задоволят личните 

си желания, те са готови дори да престъпят закона, който самите те създават. 

Отдават се на кражби, подкупи и корупционни схеми, вместо да мислят за 

благото на народа. Когато хората забележат тази злоупотреба, те поставят под 

въпрос намеренията на всички, от които зависи животът на обществото. 

Получава се един омагьосан кръг на пошлостта и привидно единственият изход 

е… да потърсим убежище другаде, в чужбина – както правят много наши 

сънародници. Този кръг трябва да бъде прекъснат. Всъщност промяната трябва 

да започне от самите нас. Това може да стане в три стъпки: спазване на закона, 

следене на действията на останалите и възвръщане на доверието.  

Първо – трябва да се отнасяме добросъвестно към обществото: да 

спазваме законите, да се осланяме на собствените си знания и да сме изрядни 

спрямо другите в държавата. 

Второ – след като вече изпълняваме своите задължения, имаме право да 

изискваме това и от останалите. Когато видим несправедливостта - независимо 

дали става дума за шофьор, който паркира своя черен лъскав джип върху 

пешеходна пътека, служител на реда, който иска подкуп, или управляващи, 
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които злоупотребяват с властта си - ние трябва да предприемем действия. 

Нека извикаме полицията, когато някой наруши правилата. Нека подадем 

сигнал в съответната институция, когато служителите на реда поискат това, 

което не им принадлежи. И нека протестираме, когато тези, които са 

натоварени с отговорността да ни водят, се отклонят от правия път. Ние трябва 

да следим за спазването на закона. 

Трето – когато извършим предните две стъпки, то третата автоматично ще 

се изпълни. Ние ще принудим системата да се промени и да заработи 

правилно: така законността ще се възвърне, а с нея и доверието на обществото 

в държавността. 

Скъпи колеги, бъдете добросъвестни към себе си, към другите и към 

държавата и заедно ще променим света! 

 

 

 

 


